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1.CZESC OGOLNA

Termin przeprowadzenia
kontroli

24-25.05.2011r.

Numer Umowy o
dofinansowanie

UDA-RPPM.09.03.00-00-046/09-00, aneks nr UDA-RPPM.09.03.00-00-046/09-01

Data podpisania umowy

15.07.2010 r., podpisanie aneksu — 27.10.2010r.

Nazwa Projektu

Budowa placéw zabaw i rekreacji w miejscowos$ciach tegowo, Rokitnica, Straszyn
w Gminie Pruszcz Gdanski

Beneficjent

Gmina Pruszcz Gdanski,

Adres jednostki
kontrolowanej

ul. Wojska Polskiego 30, 83-000 Pruszcz Gdanski

Miejsce realizacji projektu

gmina Pruszcz Gdanski, miejscowo$ci t.egowo, Rokitnica, Straszyn

Rodzaj/typ” kontroli

na zakonczenie realizacji

Jednostka kontrolowana zostata poinformowana o przeprowadzeniu przedmiotowej kontroli pismem o sygn. DPROW-
M.44.29.2011z dnia 16.05.2011 r.

1.1 Skilad Zespotu Kontrolujacego Instytucji Zarzadzajacej

Lp. | Imie i nazwisko Stanowisko referat departament
Referat Monitoringu i Departament Programow

1 Justyna Mironczuk kierownik referatu . 9 Rozwoju Obszarow Wiejskich
Kontroli RPO UMWP

2 Krzysztof Pliszka

Departament Programow
Rozwoju Obszaréw Wiejskich
UMWP

Referat Monitoringu i

inspektor Kontroli RPO

3 Ewa Przychodzien

Departament Programow
Rozwoju Obszarow Wiejskich
UMWP

Referat Monitoringu i

podinspektor Kontroli RPO

1.2 Osoby reprezentujace Beneficjenta

Lp. | Imie i nazwisko stanowisko
Magdalena Kotodziejczak Wéjt Gminy

1.3 Osoby udzielajace wyjasnien

Lp. | Imig i nazwisko Stanowisko

Marzena Maciuk

Gtoéwny specjalista ds. pozyskiwania funduszy strukturalnych

Anna Warakomska

p.o. Kierownik Referatu Inwestycji i Remontéw

Renata Froncek

Podinspektor

PN

Beata Rutkiewicz

Gtowny specjalista ds. zamowien publicznych

1..4 Zakres kontroli

1.4.1 Wniosek o ptatnos$é

Nr wniosku o pfatnosé

WNP-RPPM.09.03.00-00-046/09-01

Data zfozenia

30.09.2010r.

Okres dotyczgcy

2010-07-15 do 2010-09-30

Kwota wydatkow kwalifikowalnych objetych wnioskiem | 0,00

Whnioskowana kwota

0,00

Nr wniosku o pfatnoscé

WNP-RPPM.08.03.00-00-046/09-02

1 . .
Typ kontroli w trakcie

lub na zakonczenie realizacji, tylko dla kontroli planowych
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Data ztoZenia 30.12.2010 r.

Okres dotyczacy 2010-10-01 do 2010-12-20
Kwota wydatkow kwalifikowalnych objetych wnioskiem | 380 348,46

Whioskowana kwota 190 174,23

1.4.2 Terminowosé zlozenia wniosku o platno$é koncowa”

Termin zfozenia wynikajacy z Umowy

. . Rzeczywisty termin zfoZenia
o dofinansowanie

Whniosek o pfatnosc

. 29-01-2011 30-12-2010
koncowg
1.5 Zabezpieczenie prawidlowej realizacji umowy
Lp. | Rodzaj zabezpieczenia Termin ztozenia

1.6 Wizyty dotychczasowe

Nr informacji
Lp. Data pokontrolnej

Zakres Osoby kontrolujace

2. Metodologia przeprowadzenia kontroli (dziatlania wybrane do kontroli oraz obszary kontroli)

Kontrole przeprowadzono na dokumentacji i miejscu realizacji Projektu, gdzie sprawdzeniu podlegaty:

- zakres finansowy projektu na podstawie oryginatéw dokumentow finansowo — ksiggowych i odrebnej ewidencji
ksiegowe;j

— poprawno$¢ stosowania procedur udzielania zamdwien publicznych zgodnie z ustawg z dnia 29 stycznia 2004
r. Prawo zaméwien publicznych oraz wytycznymi IZ RPO WP 2007-2013

— poprawnos$c¢ zapiséw i ustalen zawartych w umowach pomiedzy wykonawcami i Beneficjentami kwalifikujgcych
wykonane zadanie do dofinansowania w ramach projektu

— zgodnos¢ i kwalifikowalnos¢ wydatkow zaplanowanych i realizowanych zgodnie z projektem

— zgodnos$c¢ zakresu rzeczowego projektu z wnioskiem aplikacyjnym

— zastosowanie dziatan, okreslonych w projekcie, majacych na celu promowanie udziatu srodkdéw EFRR

— stosowanie wytycznych, okreslonych w ustawie z dnia 7 lipca 1994 Prawo budowlane
zgodnos¢ realizacji projektu z ustawodawstwem z zakresu ochrony Srodowiska

3. WNIOSKI | UWAGI

3.1 Zakres rzeczowy

3.1.1. Realizowane elementy Projektu

Zgodnie z zapisami zawartymi we wniosku bedacym zatacznikiem nr 1 do Umowy nr UDA-RPPM.09.03.00-00-
046/09-00 z dn. 15 lipca 2010r. zmienionej aneksem nr UDA-RPPM.09.03.00-00-046/09-01 z dn. 27 pazdziernika 2010
r. o dofinansowanie Projekiu ,Budowa placow zabaw i rekreacji w miejscowosciach t.egowo, Rokitnica, Straszyn w
Gminie Pruszcz Gdanski” w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego dla Wojewodztwa Pomorskiego na lata
2007-2013, Osi Priorytetowej 9 Lokalna infrastruktura spoteczna i inicjatywy obywatelskie, Dziatania 9.3 Lokalne
inicjatywy obywatelskie, wspoffinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego zawartej z Instytucjg
Zarzadzajaca, przedmiotem projektu byto utworzenie placéw zabaw i rekreacji ruchowej w 3 miejscowosciach gminy
Pruszcz Gdanski.

W trakcie kontroli stwierdzono, iz Beneficjent zakupit i zamontowat we wskazanych lokalizacjach urzadzenia
zabawowe i sitownicze a takze tawki, kosze na $mieci, oswietlenie i urzadzenia do monitoringu. Place zabaw zostaty
ogrodzone zgodnie z projektem. Mieszkancy sotectw posadzili rowniez krzewy iglaste i posiali trawe, jednak w trakcie
kontroli w miejscowosci tegowo stwierdzono, ze 11 spos$rdd 40 posadzonych krzewow zostato wyrwane. Kontrola w
miejscowosci Straszyn wykazata z kolei, ze trawa posiana zostata nie na boisku do siatkdwki, jak planowano, ale na
boisku do pitki noznej. Ponadto stwierdzono, ze posiana trawa nie wyrosta i mimo powtérnego wysiewu wiosng tego
roku boisko nie jest porosniete trawa.

Stwierdzono, ze Beneficjent zrealizowat projekt pod nazwa ,Budowa placéw zabaw i rekreacji w
miejscowosciach tegowo, Rokitnica, Straszyn w Gminie Pruszcz Gdanski” zgodnie z zawartg ww. umowg o
dofinansowanie w zakresie rzeczowym osigagajac zaktadane wskazniki produktu i rezultatu w 100%.

Wskazniki produktu

s Zgodnosc¢ . . o
Wartosc zgu mowa Dokument potwierdzajgcy osiggniecie
— wskaZnika/konsekwencje
Nazwa lanowana osiggnieta w : - VR Sl )
jednostka Pz codnio » trakcie/na tak nie nieosiggniecia wskaZnika dla dalszej
miary umow zakonczenie realizacji projektu
realizacji

z Dotyczy tylko kontroli na zakonczenie realizacji Projektu.
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1.9.3.1 (KSI) Liczba

wybudowanych obiektow w | szt. 3 3 X Protokét odbioru inwestyciji
ramach inicjatywy lokalnej

2. 9.3.7 Powierzchnia

zagospodarowanego m2 2624,00 | 2624,00 X Protokot odbioru inwestycii
terenu

3.9.3.17 (KSI) Liczba
organizacji pozarzgdowych
zaangazowanych w szt. 2 2 X
realizacje lokalnych
inicjatyw obywatelskich

umowa partnerska, sprawozdanie z
przeprowadzonych festynéw

4.9.3.13 Liczba

zorganizowanych i kalendarz festynow integracyjnych,

. szt. 3 3 X sprawozdanie z przeprowadzonych
promowanych wydarzen f .
estynow
kulturalnych
Wskazniki rezultatu
Wartosc¢ Zzgizr;a/sqc Dokument potwierdzajgcy osiggniecie
Nazwa osiagnieta w wskaZnika/konsekwencje
jednostika | Planowana trakcie/na .| nieosiggniecia wskaznika dla dalszej
miary zgodnie z zakoriczenie | 1K | nie realizacji projektu
umowaq Pl 1 proy
realizacji
1.9.3.18 (KSI) Liczba os6b
zaanga;owanych w 0soba 20 20 X listy obecnoséci podczas prac
realizacje lokalnych spotecznych
inicjatyw obywatelskich
2. 9.3.28 Liczba organizac;ji
lokalnych korzystajacych z szt Jrok | 2 2 " Sprawozdanie z dziatalno$ci SSGPG
obiektow objetych ’ oraz KR Koto Gospodyn Wiejskich
wsparciem

3.1.2 Zamowienia publiczne

1. Postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego

Tryb udzielenia zaméwienia: przetarg nieograniczony

Warto$¢ zamoédwienia: ponizej kwot, o ktdrych mowa w art. 11 ust.8 PZP
Okreslenie przedmiotu zamoéwienia:

Budowa placéw zabaw i rekreacji w m. Rokitnica ul. Battycka 3c dz. Nr 234/9, tegowo ul. Stoneczna dz. Nr 423/4,
Straszyn ul. Na Skarpie dz. Nr 84/20, 84/21, 84/29 na terenie Gminy Pruszcz Gdanski wspétfinansowana

z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Pomorskiego na lata 2007 - 2013,

Data wszczecia postepowania: 13 lipca 2010 r.

W wyniku przeprowadzonego postepowania zamoéwienia udzielono:

TRANSTOL Stawomir Kalinowski Transport Ciezarowy Wykopy Ziemne Ustugi Ogélnobudowlane, Watdowo 7/1,
14-100 Ostréda
Umowa nr ZP/342-105/2010 zawarta w dniu 12 sierpnia 2010 r.

Warto$é umowy: 373 210,37 zt brutto

W powyzszym postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na podstawie przedtozonej dokumentacji nie
stwierdzono naruszen skutkujacych natoZzeniem korekty finansowej.

3.1.3 Promocja Projektu wraz realizacja polityk horyzontalnych oraz archiwizacja Projektu

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono, iz Beneficjent zrealizowat promocje projektu zgodnie
z wnioskiem o dofinansowanie i zawartymi zapisami w § 15 Umowy o dofinansowanie Projektu: ,Budowa placow
zabaw i rekreacji w miejscowosciach Legowo, Rokitnica, Straszyn w Gminie Pruszcz Gdanski’.
Stwierdza sig réwniez, iz zrealizowany ww. projekt jest zgodny z politykami horyzontalnymi réwnos$ci szans i
niedyskryminacji oraz jest zgodny z politykg horyzontalng zréownowazonego rozwoju.
Potwierdza sig, iz dokumentacja zwigzana z realizacjg przedmiotowego projektu jest przechowywana zgodnie
z Oswiadczeniem Beneficjenta z dn. 10.02.2011r.
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3.2 Zakres Finansowy

Zgodnie z Umowa numer UDA-RPPM.09.03.00-00-046/09-00 z dnia 15 lipca 2010 roku z uwzglednieniem
Aneksu nr UDA-RPPM.09.03.00-00-046/09-01 z dnia 27 pazdziernika 2010 r., Instytucja Zarzadzajaca przyznata
Gminie Pruszcz Gdanski na realizacje Projektu ,Budowa placow zabaw i rekreacji w miejscowosciach tegowo,
Rokitnica, Straszyn w Gminie Pruszcz Gdanski® w ramach Dziatania 9.3 — Lokalne inicjatywy obywatelskie,
dofinansowanie ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach RPO WP, w maksymalnej
wysokosci 190 355,52 zt, stanowigcej nie wigcej niz 50,00 % catkowitych wydatkow kwalifikowalnych.

Catkowita warto$¢ Projektu zostata okreslona na kwote 384 711,04 zI, natomiast warto$é wydatkéw
kwalifikowalnych — na kwote 380 711,04 zi. '

Przedstawiona do kontroli dokumentacja Projektu obejmowata:

— 1 fakture VAT — urzgdzenie placu zabaw i rekreacji w Legowie 118 626,00 z
— urzadzenie placu zabaw i rekreacji w Rokitnicy 97 960,78 zt

— urzadzenie placu zabaw i rekreacji w Straszynie 156 623,59 zt

— 1 fakture VAT - promocja projektu 1 830,00 zt
— 2 faktury VAT - cross-financing, imprezy integracyjne 3 660,00 z
- 3 karty pracy - wkiad pracy mieszkancéow 1648,09 zt
Razem udokumentowane wydatki: 380 348 .46 zt

W tym wydatki kwalifikowalne: 380 348,46 zt

Kontrolujacy stwierdzili, iz:

« W okresie realizacji projektu obowigzywalo Zarzadzenie nr 53/2010 Wojta Gminy Pruszcz Gdanski z dnia 5 lipca
2010 r. w sprawie zasad prowadzenia rachunkowosci w Urzedzie Gminy Pruszcz Gdanski, przyjetych
zarzadzeniem Wojta Gminy Pruszcz Gdanski nr 8/2001 z dnia 28 grudnia 2001 r. z dalszymi zmianami, dla
realizacji projektu nr: RPPM.09.03.00-00-00-047/09 pn. "Budowa placow zabaw i rekreacji w miejscowos$ciach
tegowo, Rokitnica, Straszyn w Gminie Pruszcz Gdanski".

+  Obowigzujace plany kont dla budzetu gminy Pruszcz Gdanski oraz dla Urzedu Gminy Pruszcz Gdanski stanowig
zatacznik nr 1 i 2 do Zarzadzenia nr 12/2007 Wojta Gminy Pruszcz Gdanski z dnia 23 lutego 2007 r. w sprawie
zmiany zarzadzenia nr 8/2001 Wojta Gminy Pruszcz Gdanski z dnia 28 grudnia 2001 r. w sprawie zasad
prowadzenia rachunkowosci w Urzedzie Gminy Pruszcz Gdanski z uwzglednieniem zmian wprowadzonych
Zarzadzeniem nr 48/2008 Wojta Gminy Pruszcz Gdanski z dnia 8 sierpnia 2008 r. w sprawie zmiany zarzadzenia
nr 8/2001 Wéjta Gminy Pruszcz Gdanski z dnia 28 grudnia 2001 r. w sprawie zasad prowadzenia rachunkowosci
w Urzedzie Gminy Pruszcz Gdanski. Zgodnie z Zarzadzeniem nr 53/2010 konta syntetyczne i analityczne dla
projektu 046/09 oznaczone sg koncowka "60".

e Catos¢ nakladow inwestycyjnych w ramach Projektu ewidencjonowana byta na wyodrebnionych na potrzeby
projektu kontach 080-92601-6059-00-60, 080-92691-6057-00-60, 080-92601-6050-00-60 (Inwestycje). Zapisy
ksiegowe dotyczace realizacji projektu znajdujg sie réwniez na wyodrebnionych kontach analitycznych dla kont
130, 201, 800, 810 i 998.

¢  Wklad pracy mieszkancéw w realizacje projektu — wydatek przedstawiony do refundacji we wniosku o ptatno$é
koncowsg, nie zostat zaksiegowany w ramach wyodrebnionej ewidencji ksiegowej dla projektu. Zgodnie
z wyjasnieniami Beneficjenta wkiad pracy mieszkancéw nie stanowi wydatku Gminy i w zwiazku z powyzszym nie
powinien byc zaksiegowany.

. 15 listopada 2010 r. Beneficjent wystawit dokumenty przyjecia srodka trwatego:

Nr OT Nazwa Wartos$¢ srodka trwatego

IR 13/11/2010/AW Plac zabaw w Straszynie 158 453,59 zt

IR 14/11/2010/AW Plac zabaw w tegowie 120 456,00 zt

IR 15/11/2010/AW Plac zabaw w Rokitnicy 99 790,78 zi
Lacznie 378 700,37 z

Roznica pomiedzy wartosciq Srodkéw trwatych przyjetych do uzywania a udokumentowanymi wydatkami
poniesionymi na inwestycje w ramach Projektu wynika z faktu nieujecia w dokumentach OT wartosci pracy
mieszkancow.

e Na podstawie poréwnania kosztorysu inwestorskiego oraz kosztorysu ofertowego dostarczonego przez
wykonawce stwierdzono, ze wynagrodzenie wykonawcy obejmuje pozycje dotyczgce pracy mieszkancow, ktore
zgodnie z SIWZ nie powinny zosta¢ objete wyceng, w zwigzku z czym nie mogq zosta¢ uznane za wydatki
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kwalifikowalne.

W pismie znak FS.042.14.11 z 16.06.2011 r. Beneficjent wniést zastrzezenia do ustalen kontroli kwestionujacych
kwalifikowalnos$¢ cze$ci wynagrodzenia wykonawcy wskazujac, ze ,Zamawiajacy wykonat zamowienie w systemie
wynagrodzenia ryczaltowego wyraznie zaznaczajac w specyfikacji, ze zamowienie nie bedzie obejmowac
sadzenia drzew i krzewow | siania trawy na placach.” Beneficjent wskazat rowniez, ze przedstawiony przez
wykonawce kosztorys ofertowy wykonany metoda uproszczong nie daje podstaw do stwierdzenia, ze
zakwestionowane pozycje kosztorysu obejmuja robocizne.

Odnoszac sie do powyzszych zastrzezen zespot kontrolujgcy dokonat ponownej analizy zapiséw specyfikacii
istotnych warunkéw zamowienia pod katem zapiséw wskazujgcych, Zze cena oferty nie powinna obejmowad
sadzenia drzew i krzewow ani siewu trawy:

* W rozdziale XIl. ,Sposob obliczenia ceny” zawarto zapis, ze ,Wykonawca okresli cene ryczattowa brutto za
catos¢ zamowienia (...) biorac pod uwage opis zamowienia (rozdziat Il siwz) i dokumentacje projektowa...” W
dalszej czesci tego rozdzialu podkreslono ryczattowy charakter wynagrodzenia wykonawcy, wskazujgc
konsekwencje ewentualnego niewtasciwego obliczenia ceny oferty. W 8 i 9 punkcie rozdziatu wskazano, ze
,Podstawg obliczenia ceny oferty jest niniejsza siwz oraz dokumentacja projektowana [prawdopodobnie
powinno byc projektowa — przyp. zespotu kontrolujgcego] stanowigca zatacznik do niniejszej siwz” oraz ze
,Przedmiar w niniejszym postepowaniu nie stanowi podstawy wyceny oferty, jest dokumentem pomocniczym
dla Wykonawcy.” Rozdziat Xl siwz po$wigcony sposobowi obliczenia ceny oferty nie dawat wigc wykonawcom
wiedzy na temat tego, jakie elementy podlegajg, a jakie nie podlegajg wycenie, wskazujac na rozdziat Hl siwz i
zataczong dokumentacje projektowa oraz niewiazacy charakter przedmiaru.

e Zapisy rozdziatu lll siwz ,Opis przedmiotu zaméwienia” réwniez nie zawieraly informacji, ze przedmiot
zamoéwienia nie obejmuje sadzenia krzewéw ani siania trawy, wskazujgc jedynie, ze zakres przedmiotu
zamowienia przedstawiony jest w zatgczniku nr 1 do siwz oraz w dokumentacji projektowe;.

* Zatgcznik nr 1 do siwz ,Opis przedmiotu zamowienia” poza lista elementow wyposazenia i zagospodarowania
poszczegolnych placéw zabaw zawiera podsumowujacy zapis: ,Zamawiajgcy informuje, iz pozycja
przedmiarowa o nazwie ,praca mieszkancow przy realizacji projektu” nie podlega wycenie przez Wykonawce...”

» Jakkolwiek przed ostatnimi pozycjami przedmiaréw zataczonych do siwz znajdujg sie nazwy ,dziatow”
przedmiaru — ,Praca mieszkancow przy realizacji projektu”, nie mozna stwierdzi¢, ze przedmiary te zawierajg
pozycje przedmiarowe o nazwie ,praca mieszkancow przy realizacji projektu”. Nazwy ostatnich pozycii
przedmiaréw brzmig: ,Sadzenie krzewow iglastych — robocizna” oraz ,Wykonanie trawnikéw dywanowych
siewem na terenie ptaskim przy uprawie mechanicznej z nawozeniem w gruncie kategorii lll — robocizna”.

* Biorgc pod uwage, ze zatacznik nr 1 do siwz oraz zatgczona dokumentacja projektowa wskazywaly na to, ze
zagospodarowanie placéw zabaw obejmuje krzewy oraz wykonanie nawierzchni trawiastej, a zapisy odnosnie
nieujmowania w wycenie robét niejednoznacznie okreslonych pozycji przedmiaru, bedgcego jedynie
dokumentem pomocniczym, nie sg wystarczajaco jasne, nie mozna zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Beneficjenta,
ze specyfikacja zawierata wyrazne zaznaczenie, ze zamodwienie nie bedzie obejmowaé sadzenia drzew i
krzewdw i siania trawy na placach.

Analizujgc ponownie kosztorysy ofertowe zatgczone do wybranej oferty zespot kontrolujgcy stwierdzit, ze ze
wzgledu na wymienione powyzej niescistosci w opisie przedmiotu zamdwienia oraz sposobu obliczenia ceny
oferty badz ze wzgledu na niestarannos$¢ przygotowania oferty, wybrany wykonawca nie odczytat intencji
zamawiajgcego i uwzglednit w cenie oferty wszystkie pozycje zatgczonych do SIWZ przedmiardw, zmieniajac
jedynie ich numery i/lub nazwy:

e dla budowy placu zabaw w Rokitnicy pozycja przedmiaru robét nr 17 (poz. 16 brak) ,Sadzenie krzewdw
iglastych — robocizna” zostata wyceniona w poz. 17 pierwsze] czesci kosztorysu ofertowego jako ,Sadzenie
drzew iglastych na terenie ptaskim w gruncie kategorii 3 dét gtebokosci 0,5 m z zaprawg”;

» dia budowy placu zabaw w Legowie pozycja przedmiaru robot nr 19 (poz. 18 brak) ,Sadzenie krzewow iglastych
—robocizna” zostata wyceniona w poz. 18 drugiej czesci kosztorysu ofertowego jako ,Sadzenie drzew iglastych
na terenie ptaskim w gruncie kategorii 3 dot gtebokosci 0,5 m z zaprawg”;

 dla budowy placu zabaw w Straszynie pozycja nr 31 ,Wykonanie trawnikéw dywanowych siewem na terenie
ptaskim przy uprawie mechanicznej z nawozeniem w gruncie kategorii lll - robocizna” zostata wyceniona w poz.
31 trzeciej czgsci kosztorysu ofertowego jako ,Wykonanie trawnikow dywanowych siewem na terenie ptaskim
mechanicznie z nawozeniem w gruncie kategorii 3”.

Potwierdzeniem powyzszego jest fakt, ze wartosci wskazanych pozycji kosztorysu ofertowego oraz pozycji
obejmujacych koszt materiatéw i sprzetu wymaganych dla zagospodarowania placéw zabaw zielenig sg bardzo
zblizone do wycen przedstawionych w kosztorysach inwestorskich, na podstawie ktdrych oszacowano wartosé
zamowienia. Analogia ta nie wystepuje jedynie w odniesieniu do kosztow zakupu materiatow w ramach budowy
placu_zabaw w Rokitnicy, gdzie kosztorysant opracowujacy kosztorys inwestorski nieuwzglednit w wycenie
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kosztéw wody i ziemi urodzajne;j.

Uznanie, ze kwestionowane pozycje kosztorysoéw ofertowych nie dotyczg robocizny wymagatoby uznania, 2e w
przypadku Rokitnicy koszty materiatéw i sprzetu wyniosty 473,87 zt netto wobec 217,06 zt netto szacowanych w
kosztorysie inwestorskim, w przypadku tegowa — 1895,48 zt wobec 1268,84 zt wg kosztorysu inwestorskiego, a
w przypadku Straszyna — 770,66 zt wobec 111,15 zt wg kosztorysu inwestorskiego. Biorgc pod uwage, ze wycena
kosztéw budowy poszczegdinych placéw zabaw przedstawiona w kosztorysie ofertowym byta bardzo zblizona lub
nizsza od szacowane] w kosztorysach inwestorskich, trudno znalez¢ uzasadnienie dla tak znacznego wzrostu
kosztow materiatoéw i sprzetu potrzebnych do zagospodarowania placow zabaw zielenia. Nie ulega watpliwosci,
ze zakwestionowane pozycje kosztoryséw zostaty wycenione zgodnie z opisem w przedmiarach robdt — jako
robocizna.

W Swietle przedstawionych powyzej faktow Zespdt Kontrolujgcy nie moze przychylic sie do stanowiska
Beneficjenta. Jakkolwiek bowiem jest kwestig bezsprzeczna, ze Zamawiajacy miat obowigzek zaptaty Wykonawcy
calosci wynagrodzenia ryczattowego okreslonego w umowie, w ocenie Zespotu Kontrolujacego niejasne zapisy
siwz odnosnie wytaczenia z zakresu zamowienia sadzenia krzewdw i siewu trawy spowodowaly, Zze cena
wybranej oferty obejmowata roboty, ktérych wykonawca nie zrealizowal. Rolg Zespotu Kontrolujgcego jest
weryfikacja zasadnosci wydatkéw poniesionych przez Beneficjenta. Wykorzystanie do tego celu kosztorysu
ofertowego zostato przewidziane przez Beneficjenta, ktory w rozdziale XVII SIWZ, pkt 3 zawart zapis: ,Kosztorys
ofertowy postuzy zamawiajgcemu do rozliczen pomigdzy Zamawiajgcym a Instytucjg Zarzadzajagcg RPO WP,

Zespodt Kontrolujaecy postanowit podtrzymac swoje stanowisko odnosénie uznania za wydatki niekwalifikowalne
wartosci robot budowlanych ujetych w pozyciji 17 dziatu 1, pozycji 18 dziatu 2 i pozycji 31 dziatu 3 kosztorysu
ofertowego, w fgcznej wartosci 1 626,96 zt netto, co stanowi 1984 89 zt brutto.

Nie mozna uzna¢ kwalifikowalnosci wkitadu pracy mieszkancow w wysokoséci podanej we wniosku o ptatnose
koncowa. W oparciu o obwieszczenie Prezesa Rady Ministrow z 24.7.2009 r. w sprawie wysokosci minimalnego
wynagrodzenia za prace w 2010 r. (M.P. 2010 r. Nr 48, poz. 709) oraz biorac pod uwage ilo$¢ dni roboczych w
listopadzie 2010 r., kiedy to zostata wykonana praca wolontariuszy nalezy uzna¢, ze stawka za godzing pracy
wolontariusza nie moze przekroczy¢ 8.23 zt (1.317.00/20=65.85, 65.85/8=8.23). Z zataczonych do wniosku o
ptatno$¢ koncowa kart czasu pracy wynika, ze wolontariusze przepracowali 61,07 roboczogodzin. Warto$é pracy
wolontariuszy nalezy wiec wyceni¢ na 502,61 zi. Wartos¢ kosztow kwalifikowalnych wynikajacych z wniesienia
wktadu niepienieznego nalezy obnizyé o 1 145,48 zt.

Po zapoznaniu sig z ustaleniami Zespotu Kontrolujgcego Beneficjent w piSmie znak FS.042.14.11 2 16.06.2011 r.
wniost zastrzezenia do zapiséw Informacji Pokontrolnej wskazujgc m.in., ze:

.Beneficjent informuje, ze kwalifikowanie wartosci pracy mieszkancoéw odbyfo sie na podstawie kosztorysu
inwestorskiego. Informacje takg Beneficjent uzyskat w DPROW na etapie skfadania wniosku o dofinansowanie.
Taki sposob wyceny nie zostat réwniez zakwestionowany na etapie oceny wniosku o platnosé. (...) Gmina
Pruszcz Gdanski pragnie podkreslic, ze dochowafa wszelkiej staranno$ci w oszacowaniu kosztu czasu pracy
mieszkancow. Jednoczesnie akceptujemy ostateczng interpretacje I1Z w kwestii wyceny tej pozycji we wniosku o
platnosé.”

Po zbadaniu zarzutéw Beneficienta Zespot Kontrolujaey ustalit, co nastepuje:

Zgodnie z zapisami ... oceny kwalifikkowalno$ci wydatkéw dokonuje sie na etapie oceny wniosku o
dofinansowanie i wniosku o ptatno$¢ oraz po zakoriczeniu realizacji Projektu w trakcie kontroli na miejscu jego
realizacji. Zesp6t Kontrolujgcy przeprowadzajac takg kontrole wzigt pod uwage przedstawione dokumenty i
udzielone w jej trakcie wyjasnienia oraz zapisy pkt 3, podrozdziat 5.6. Zatacznika nr 4 do Przewodnika
beneficienta RPO WP 2007 - 2013 Wytyczne dotyczace kwalifikowalnosci wydatkow w ramach RPO WP 2007-
2013, zgodnie z ktorymi® W przypadku nieodptatnej pracy wykonywanej przez wolontariuszy, jej wartosé
wyceniana jest na podstawie obowigzujgcego w danym roku Rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie
wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace | miesiecznie nie moze przekraczac wysoko$ci pfacy minimalnej
okres$lonej w tym Rozporzgdzeniu.”

W zwigzku z powyzszym Zespodt Kontrolny postanowit podtrzymac swoje stanowisko w powyzszej sprawie.

Ogotem wartos¢ wydatkdw uznanych za niekwalifikowalne w wyniku kontroli wynosi 3 130,37 zt. co skutkuje
pomniejszeniem kwoty dofinansowania z EFRR o 1 565,19 zt.

Wartosci wg umowy Wartosci po kontroli
Catkowita kwota wydatkow Projektu 384 711,04 zt 380 348,46 z
Kwota wydatkow kwalifikowalnych 380 711,04 z 377 218,09 zt
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Wkiad wilasny Beneficjenta 50% 190 355,52 z# 188 609,05 zt
Kwota wydatkow niekwalifikowalnych 4 000,00 z 3130,37 2

4. ZALECENIA POKONTROLNE ﬂ

4.1 Zaleca sig uzupetnienie i pielegnacje posadzonych krzewow i trawnika zatoZzonego w ramach realizacji projektu
oraz ich ochrone przed zniszczeniem.

Termin wykonania zalecen: w okresie trwatosci projektu.

5. ZALACZNIKI

Brak zatgcznikéw
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LS POUCZENIE

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona moze odmoéwic podpisania Informagii
Pokontrolnej, sktadajac w terminie do 7 dni kalendarzowych od dnia jej otrzymania, pisemne wyjasnienie tej
odmowy.

W przypadku braku zastrzezen, Kierownik jednostki kontrolowanej zobowigzany jest do podpisania Informagiji
Pokontrolnej w terminie 7 dni kalendarzowych i przestanie jej do Instytucji Zarzadzajace;.

Odmowa podpisania nie wstrzymuje podpisania Informacji Pokontrolnej przez kontrolujacych i
realizacji ustalen kontroli.

Kontrolg wpisano do ksigzki kontroli na rok 2011 pod numerem 4

Informacje pokontrolng sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach
po jednym dla kazdej ze Stron.
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